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Este material apresenta graficos com a dispersao dos resultados gerais do
Ranking de Competitividade dos Municipios para os recortes de regioes
geograficas, estados, G100 e capitais

VISUALIZAR OS
O propésito do material € mostrar a disparidade de resultados obtidos RESULTADOS
pelos municipios (com mais de 80.000 habitantes) pertencentes as
diferentes classificagdes geograficas e socioeconémicas do Brasil
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Nos graficos deste material, cada figura circular (“bolinha”) representa um

REGIOES G100 CAPITAIS
municipio e cada cor representa uma regidao: Centro-Oeste, Nordeste,
, Sudeste e Sul. No eixo vertical dos graficos cada regido esta
representada em uma altura enquanto no eixo horizontal os municipios
estdo posicionados conforme a nota obtida no ranking geral.
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Cada grafico adicionalmente apresenta trés barras pontilhadas na vertical, as
quais representam os valores limites de cada quartil e que, portanto,
distribuem os municipios em 4 grupos de desempenho (25% dos municipios
em cada grupo). Como exemplo, os municipios que estiverem a direita da
barra verde (32 quartil) se situam no grupo dos 25% de municipios mais bem
posicionados no Brasil, enquanto os municipios que estiverem a esquerda da
barra vermelha (12 quartil) se situam no grupo dos 25% de municipios mais

mal posicionados no Brasil

Adicionalmente para cada regido geografica, e para os c/usters do G100 e das
capitais, ha um slide que apresenta o resumo dos resultados obtidos pelos

municipios pertencentes ao recorte

Por fim, nos slides ha icones clicaveis para facilitar a navegacao neste
material. Os icones clicaveis sdo representados por setas viradas para a direita
(se direcionarem para avancgo nos slides do material) ou setas viradas para a
esquerda (se direcionarem para recuo nos slides do material). Abaixo, nas

setas clicaveis, pode-se iniciar a navegagao por este material

VISUALIZAR OS
RESULTADOS
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REGIOES G100 CAPITAIS
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DISPERSAO DE RESULTADOS POR REGIAO
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RESUMO DOS RESULTADOS: OTICA REGIAO msg S8

CONTEXTO DO ESTUDO:

* 415 municipios brasileiros compdem o levantamento (7,45% do universo de municipios do Brasil)

* S30 os municipios do pais com populacdo acima de 80 mil habitantes de acordo com a estimativa do IBGE para o ano de 2021

* 4 novos municipios passaram a compor o levantamento em relacdo a ultima edicdo: Viana (ES), Ibiina (SP), Telémaco Borba (PR) e Cacador (SC).
* Em conjunto, os 415 municipios em andlise correspondem a 59,96% da populagdo brasileira (127,91 milh&es de habitantes)

* Apresentaremos aqui a dispersdao dos resultados gerais. Porém, de forma mais detalhada, o estudo é composto também por 65 indicadores,

organizados em 13 pilares tematicos e 3 dimensdes
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RESUMO DOS RESULTADOS: OTICA REGIAO

CONCLUSOES GERAIS SOB A OTICA REGIONAL:

* Os municipios das regides Sul e Sudeste se destacam pelo excelente desempenho. Intra-regido, o nivel de competitividade dos

municipios da regido Sul é mais homogéneo do que entre os municipios da regido Sudeste

* Regido Sul: todos municipios apresentam desempenho 6timo, bom ou intermedidrio. Ndo hd presenca entre os ultimos colocados e ha

alguma presenca entre os primeiros colocados

* Regido Sudeste: Apresenta alguns municipios entre os Ultimos colocados (principalmente municipios do estado do Rio de Janeiro),
apresenta municipios ocupando o meio da distribuicdo e tem presenca expressiva entre os primeiros colocados (principalmente de

municipios do estado de Sdo Paulo)
* Os municipios da regido Norte apresentam em geral os desempenhos mais desfavoraveis, seguido pelos municipios da regidao Nordeste

* Aregido Centro-Oeste é a, sob a 6tica de regido, a regido que apresenta desempenho no meio da distribuicdo
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RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO CENTRO-OESTE ¥

CONTEXTO DA REGIAO:

* 28 municipios do estudo pertencem a esta regido (6,7% da amostra)
* Regido com o menor numero de municipios no estudo

» Caracteriza-se como a regiao de desempenho mediano comparando-se aos resultados médios municipais para as outras regides do pais

MUNICIP10S DA REGIAO MAIS BEM POSICIONADOS:

* (Goiania (GO) permanece sendo o municipio da regido com melhor desempenho no ranking geral, ocupando a 882 colocagdo

*  Campo Grande (MS), na 892 colocacdo e Trés Lagoas (MS),, na 942 colocacdo, completam a lista dos 3 representantes da regido Centro-

Oeste entre 0s 100 municipios do pais com melhor desempenho
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RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO CENTRO-OESTE ¥

MUNICIPIOS DA REGIAO MAIS MAL POSICIONADOS:

A regido ndo apresenta municipios entre os 20 Ultimos colocados no ranking geral, e apresenta somente 2 municipios entre os 50 Ultimos colocados

(Luziania (GO) e Novo Gama (GO))

Apresenta porém outros 7 municipios adicionais quando o intervalo se estende até os 100 ultimos colocados (Varzea Grande (MT), Caceres (MT),

Planaltina (GO), Aguas Lindas de Goids (GO), Formosa (GO), Ponta Por3 (MS) e Corumba (MS))

MUNICIPIOS DA REGIAO QUE OBTIVERAM OS MAIORES GANHOS DE POSICAO:

Caldas Novas (GO), Cataldo (GO), Valparaiso de Goias (GO), Jatai (GO) e Planaltina (GO)

MUNICIPIOS DA REGIAO QUE OBTIVERAM AS MAIORES PERDAS DE POSICAO:

Trindade (GO), Varzea Grande (MT), Aparecida de Goiania (GO), Rondondpolis (MT) e Corumba (MS)

Voltar
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RANKING DE KC I—l Préxima UF  Voltar
CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAQO DE RESULTADOS GOIAS
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RANKING DE KC I—l UF anterior Préxima UF
CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS MATO GROSSO
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CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAQ DE RESULTADOS MATO GROSSO DO SUL
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DISPERSAO DE RESULTADOS REGIAO NORDESTE
® Nordeste

SRR

T T

26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69

Nota Geral



RANKIWW}DE KC[—

RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO NORDESTE SRR e

CONTEXTO DA REGIAO:

* 90 municipios do estudo pertencem a esta regido (21,7% da totalidade dos municipios considerados)
* Regido com o segundo maior nimero de municipios no estudo (atras apenas do Sudeste)

* No contexto do recorte de municipios, assim como no caso da regidao Norte, os municipios do Nordeste apresentam um dos menores desempenhos médios

MUNICIP10OS DA REGIAO MAIS BEM POSICIONADOS:

* Recife (PE) permanece como o municipio com o melhor desempenho da regido, ocupando, porém, agora a 822 colocacdo no ranking geral (queda de 27

posicdes). E o Unico representante do Nordeste entre os 100 municipios mais competitivos do pafs.
* Nasequéncia, Fortaleza (CE) aparece na 1252 colocac¢do (avanco de 1 posicao) e Jodo Pessoa (PB) é o 1429 colocado (recuo de 35 posicdes).

* Sobral (CE) antigo vice-lider do cluster, recuou expressivas 71 posicdes no ranking geral (1542 colocagdo) e ocupa a 42 coloca¢do no Nordeste.
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RANE P

RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO NORDESTE SRR e

MUNICIP10OS DA REGIAO MAIS MAL POSICIONADOS:

* Em termos de presenca entre as ultimas colocagdes no ranking geral, a regido apresenta a segunda performance mais desfavoravel (a regido Norte
ocupa parcela proporcionalmente mais relevante entre as Ultimas colocagdes): os municipios do Nordeste ocupam 23 entre as 50 (46%), 8 entre as
20 (40%) e 4 entre as 10 (40%) ultimas colocagdes. Em conjunto a Bayeux (PB), Sdo Lourengo da Mata (PE) e Santa Rita (PB), estes resultados
extremamente insatisfatérios sdo decorrentes, principalmente, do desempenho de uma parcela dos municipios dos estados do Maranhdo (Caxias
(MA), Santa Inés (MA), Codé (MA), Pinheiro (MA), Barra do Corda (MA) e Chapadinha (MA)), e da Bahia (Eundapolis (BA), Candeias (BA), Simd&es Filho
(BA), Serrinha (BA), Dias d'Avila (BA), Porto Seguro (BA) e Valenca (BA)

MUNICIPI0OS DA REGIAO QUE OBTIVERAM OS MAIORES GANHOS DE POSICAO:

* Guanambi (BA), Ilhéus (BA), Arapiraca (AL), Paulo Afonso (BA) e Lagarto (SE)

MUNICIPIOS DA REGIAO QUE OBTIVERAM AS MAIORES PERDAS DE POSICAO:
* Lauro de Freitas (BA), Aquiraz (CE), Caucaia (CE), Sobral (CE) e Santa Cruz do Capibaribe (PE)

Voltar
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RANKING DE KC I—l Préxima UF  Voltar
CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAQ DE RESULTADOS MARANHAO
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m ﬁgil—’l? UF anterior Préxima UF
DISPERSAO DE RESULTADOS BAHIA
® Bahia
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CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS PERNAMBUCO

® Pernambuco
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DISPERSAQO DE RESULTADOS ALAGOAS
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RANKI hIIIIMII DE KC I— ID UF anterior Préxima UF
CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS RIO GRANDE DO NORTE

® Rio Grande do Norte
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DISPERSAO DE RESULTADOS PARAIBA
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CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAQ DE RESULTADOS SERGIPE
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COMPETITIVIDADE
DOS MUNICiPIOS Resumo Estados

DISPERSAO DE RESULTADOS REGIAO NORTE
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RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO NORTE EiE e

CONTEXTO DA REGIAO:

38 municipios do estudo pertencem a esta regido (9,2% da amostra)
* Regido com o segundo menor nimero de municipios no estudo (a frente apenas da regido Centro-Oeste)

Os municipios desta regido apresentam um dos menores desempenhos no ranking, na média.

MUNICIPIOS DA REGIAO MAIS BEM POSICIONADOS:

« Palmas (TO) é o municipio da regido mais bem posicionado no ranking geral, mas ocupa somente a 712 colocacdo. E o Unico municipio da

regiao Norte entre os 100 municipios com maior desempenho no Brasil

Somente outros 3 municipios se juntam a Palmas (TO) como representantes da regido entre os 200 municipios mais competitivos do Brasil: Ji-

Parana (RO), Parauapebas (PA) e Manaus (AM)

Voltar



RANE P

RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO NORTE EiE e

MUNICIPIOS DA REGIAO MAIS MAL POSICIONADOS:

Uma parcela consideravel das ultimas colocacdes no ranking geral é ocupada exatamente por municipios da regidao Norte

8 entre os 20 ultimos colocados no ranking geral pertencem a esta regido e isto é decorrente, principalmente, pelo desempenho
insatisfatério de uma parcela dos municipios do estado do Para (Redencgdo (PA), Cameta (PA), Itaituba (PA), Tailandia (PA), Sdo Félix do Xingu (PA),
Breves (PA) e Moju (PA) ).

MUNICIPIOS DA REGIAO QUE OBTIVERAM OS MAIORES GANHOS DE POSICAO:

Belém (PA), Tucurui (PA), Santana (AP), Castanhal (PA) e Parauapebas (PA)

MUNICIPIOS DA REGIAO QUE OBTIVERAM AS MAIORES PERDAS DE POSICAO:

Maraba (PA), Porto Velho (RO), Boa Vista (RR), Manaus (AM) e Macapa (AP)

Voltar
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RANKING DE KC I—l Préxima UF  Voltar
CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS PARA
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RANKING DE KC I—l UF anterior Préxima UF
CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS AMAPA
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CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS RORAIMA
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RANKING DE KC I—l UF anterior Préxima UF
CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS TOCANTINS
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RANKING DE KC I—l UF anterior Préxima UF
CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS RONDONIA
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CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS AMAZONAS
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CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS ACRE
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COMPETITIVIDADE
DOS MUNICiPIOS Resumo Estados

DISPERSAO DE RESULTADOS REGIAO SUDESTE
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RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO SUDESTE mmgs (CLP

Contexto da regiao:

* 189 municipios do estudo pertencem a esta regido (45,5% da totalidade dos municipios)
* Regido do pais com o maior nimero de municipios no estudo, com numero superior ao dobro da segunda regidao mais presente, o Nordeste

* A Regido Sudeste apresenta desempenho excepcional no ranking geral e isto é decorrente do desempenho excepcional dos municipios do estado de Sao Paulo.

Casos de baixo desempenho da regidao sao decorrentes do baixo desempenho de municipios do estado do Rio de Janeiro

Municipios da regiao mais bem posicionados:

* Bom desempenho, na média, dos municipios da regido, com parcela expressiva entre as primeiras colocacdes no ranking geral, ocupando inclusive 3 entre as 5
primeiras colocagdes no Ranking de Competitividade dos Municipios (Barueri (SP), Sdo Caetano do Sul (SP) e Sdo Paulo (SP)). Campinas (SP), Santana de Parnaiba

(SP) e Vitoria (ES) completam a lista dos 6 municipios representantes do Sudeste entre os 10 municipios mais competitivos do pais
* Entre os 100 primeiros colocados, 64% sdao municipios do Sudeste (64 municipios)

* No Sudeste destaca-se o desempenho do estado de Sao Paulo: 42 entre as 50 primeiras colocagdes no ranking do Sudeste sao do Estado de Sdo Paulo

e
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RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO SUDESTE mmgs (CLP

Municipios da regiao mais mal posicionados:

* Aregido ocupa 11 entre as 100 colocagdes mais desfavoraveis. Este fato decorre quase exclusivamente do desempenho insatisfatério de uma parcela dos
municipios do estado do Rio de Janeiro: Saquarema (RJ), Nildpolis (RJ), Queimados (RJ), Araruama (RJ), Sdo Gongalo (RJ), Magé (RJ), Itaborai (R]), Sdo Jodo de

Meriti (RJ), Belford Roxo (RJ) e Japeri (RJ)

Municipios da regiao que obtiveram os maiores ganhos de posicao:

* S3do Sebastido (SP), Rio Claro (SP), Cruzeiro (SP), Campo Limpo Paulista (SP) e Alfenas (MG)

Municipios da regiao que obtiveram as maiores perdas de posicao:

* Niterdi (RJ), Votorantim (SP), Ourinhos (SP), Jandira (SP) e Saquarema (RJ)
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RANKING DE KC I—l Préxima UF  Voltar
CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS RIO DE JANEIRO

® Rio de Janeiro
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RANKING DE KC I—I UF anterior Préxima UF
CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAQ DE RESULTADOS SAO PAULO

® Sao Paulo

12 Quartil 22 Quartil | 32 Quartil
I
I
|
I
I
I
I
I GuEse & oo [

26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69

Nota Geral



i ® ©

o
RANKING DE KC I—l UF anterior Préxima UF
CENTRO OE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAO DE RESULTADOS MINAS GERAIS

® Minas Gerais
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RANKIﬂHM\" DE KC I—p UF anterior
CENTRO DE LIDERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

DISPERSAQO DE RESULTADOS ESPIRITO SANTO

® Espirito Santo

12 Quartil 22 Quartil 32 Quartil

26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69

Nota Geral



COMPETITIVIDADE
DOS MUNICIPIOS

I YOl
RANKING DE C I—

DISPERSAO DE RESULTADOS REGIAQ SUL
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RESUMO DOS RESULTADOS: REGIAO SUL s KO

CONTEXTO DA REGIAO:

70 municipios do estudo pertencem a esta regido (16,9% da totalidade dos municipios)
E a terceira regido em nimero de municipios no estudo

No contexto do recorte de municipios, os municipios da regido Sul se destacam pelo excelente desempenho comparando-se aos municipios

de todo o pais. A regido apresenta um desempenho mais homogéneo se comparada as outras regides do pais

MUNICIPIOS DA REGIAO MAIS BEM POSICIONADOS:

A regido apresenta 4 entre os 10 municipios com melhor desempenho no ranking geral: Floriandpolis (SC), Porto Alegre (RS),

Curitiba (PR) e Blumenau (SC)
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MUNICIP10OS DA REGIAO MAIS MAL POSICIONADOS:

* A regido ndo apresenta municipios entre as 50 colocagBes mais desfavordveis e apresenta somente 1 municipio entre as 100 Uultimas

colocacgGes (Viamdo (RS))

MUNICIP10S DA REGIAO QUE OBTIVERAM OS MAIORES GANHOS DE POSICAO:

* Palhoca (SC), Uruguaiana (RS), Sarandi (PR), Sdo José (SC) e Guaiba (RS)

MUNICIPIOS DA REGIAO QUE OBTIVERAM AS MAIORES PERDAS DE POSICAO:

* |jui (RS), Colombo (PR), S3o José dos Pinhais (PR), Francisco Beltrdao (PR) e Erechim (RS)
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CONTEXTO DO RECORTE:

* O cluster do G100 refere-se a classificacdo da Frente Nacional de Prefeitos (FNP) para designar o grupo de municipios com populacdo superior a 80 mil

habitantes que possuem alta vulnerabilidade socioecondmica e baixa renda per capita
* 112 municipios do estudo pertencem ao cluster do G100, o que representa 27,0% da totalidade dos municipios

* Os municipios do G100 ocupam, em geral, algumas entre as posicdes mais desfavordveis no ranking geral, representando um grupo de municipios pouco

competitivos

MUNICIPIOS DO RECORTE MAIS BEM POSICIONADOS:

* O cluster do G100 ndo apresenta representante entre os 100 municipios mais competitivos do pais

* O municipio mais bem posicionado no cluster, Conselheiro Lafaiete (MG), ocupa somente a 1442 colocagdo no ranking geral. Esta é a mais desfavoravel

primeira colocacao nas anadlises de cluster deste estudo

* Adicionalmente, somente outros 3 municipios do cluster (Montes Claros (MG), Caruaru (PE) e Ji-Parana (RO)) se encontram entre os 200 municipios com
melhor desempenho no ranking geral
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MUNICIPIOS DO RECORTE MAIS MAL POSICIONADOS:

* Do outro lado da tabela, e como constatacdo do baixo desempenho deste grupo de municipios, entre os 100 municipios nas ultimas colocac¢des do

ranking geral, 71 sdo municipios do G100

MUNICIPIOS DO RECORTE QUE OBTIVERAM OS MAIORES GANHOS DE POSICAO:

* Guanambi (BA), Uruguaiana (RS), Sarandi (PR), Belém (PA) e IIhéus (BA)

MUNICIPIOS DO RECORTE QUE OBTIVERAM AS MAIORES PERDAS DE POSICAO:

* Maranguape (CE), Caxias (MA), Caucaia (CE), Santa Cruz do Capibaribe (PE) e Macapa (AP)
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Resumo Voltar
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RESUMO DOS RESULTADOS: CAPITAIS sy FCLE

CONTEXTO DO RECORTE:

* As 26 capitais brasileiras representam 6,3% da amostra

* De forma geral, as capitais brasileiras, enquanto grupo, se situam em patamar de competitividade superior aos demais municipios brasileiros, mas

tem na dimensao sociedade suas principais oportunidades de melhoria de desempenho relativo

MUNICIPIOS DO RECORTE MAIS BEM POSICIONADOS:

* Floriandpolis (SC) permanece como a capital mais competitiva do pais e avancou 1 posicdo no ranking geral (ocupa agora a 22 colocac¢do geral).
Nesta edicdo, Porto Alegre (RS) avancou para a 22 colocac¢do no cluster das capitais (42 colocacdo geral, avanco de 4 posi¢des). O municipio
ultrapassou a cidade de Sdo Paulo (SP) no recorte das capitais, a qual agora ocupa a 52 colocacdo geral, tendo perdido 1 posicdo. Na sequéncia,
Curitiba (PR) permanece como o 62 municipio mais competitivo do pais e, por fim, Vitéria (ES) (92 colocacdo geral, recuo de 4 posicdes) completa a

lista das 5 capitais mais competitivas do pais.

* Belo Horizonte (MG) (122 colocagdo no ranking geral, avanco de 4 posicGes) e Rio de Janeiro (RJ) (462 colocagdo no ranking geral, avanco de 21
posicdes) ocupam, respectivamente, a 62 e a 72 colocacao no cluster das capitais. Assim, observa-se que todas as 7 capitais mais competitivas do

pais sdo exatamente as capitais de estado das regides Sul ou Sudeste. =
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RESUMO DOS RESULTADQOS: CAPITAIS e S

MUNICIPIOS DO RECORTE MAIS MAL POSICIONADOS:

* Todas as 14 capitais em colocacdes mais desfavoraveis no ranking geral sdo das regides Norte ou Nordeste do pais (Fortaleza (CE), Jodo Pessoa (PB),

Teresina (Pl), Salvador (BA), Manaus (AM), Natal (RN), Aracaju (SE), Rio Branco (AC), Sdo Luis (MA), Boa Vista (RR), Maceid (AL), Belém (PA), Porto Velho (RO)
e Macapa (AP))

* O maior destaque negativo ocorre de fato com a capital menos competitivo do Brasil nesta edicdo. Macapa (AP) sofreu expressiva perda de desempenho
relativo (a queda de 104 posicGes classifica Macapa (AP) entre os 5 municipios do pais que mais perderam posicdes em relacao a ultima edicao)
decorrente da queda de performance em todas as dimensdes, mas principalmente na dimensao instituicdes (expressiva queda de 162 posicdes.

O municipio se encontra agora 3822 colocagao, sendo, portanto, a Unica capital de estado entre os 100 municipios menos competitivos do Brasil.

MUNICIPIOS DO RECORTE QUE OBTIVERAM OS MAIORES GANHOS DE POSICAO:

* Belém (PA), Aracaju (SE), Rio de Janeiro (RJ), Campo Grande (MS) e Belo Horizonte (MG)

MUNICIPIOS DO RECORTE QUE OBTIVERAM AS MAIORES PERDAS DE POSICAO:

* Boa Vista (RR), Jodo Pessoa (PB), Sdo Luis (MA), Manaus (AM) e Macapa (AP)
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