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APRESENTAGAO

O Ranking de Competitividade e Sustentabilidade dos Estados retorna em seu segundo
ano consecutivo, apresentando andlises sobre as praticas de sustentabilidade dos
estados brasileiros em 2022 e um comparativo em relagdo a sua performance no
Ranking de 2021.

A implementagdo da agenda de sustentabilidade néo pode restringir-se apenas ao setor
privado. Os Estados e a gestdo publica possuem um papel extremamente relevante para
a implementagdo dessa agenda em territério nacional, liderando e sendo exemplo
desses processos em seus territérios.

O alinhamento estratégico do ranking aos Objetivos de Desenvolvimento Sustentdvel e a
performance ESG - sigla em inglés que significa Ambiental, Social e Governanga - norteia
uma andlise pautada em pardmetros concretos e usuais ao mercado, fomentando uma
nova visdo sobre o tema e, possibilitando assim, diferentes tomada de agdes pelos
gestores a partir da leitura desse documento.

Essa melhoria constante das politicas publicas, pautada em exemplos praticos que estéo
trazendo bons resultados para os estados, s6 traz beneficios para a populagdo brasileira,
que anseia por melhores praticas de sustentabilidade frente todos os desafios
enfrentados cotidianamente.

As informacgdes contidas no presente documento devem ser apropriadas pelos gestores
publicos como um norte para tomada de decisdes mais assertivas rumo a transi¢gdo
para um mundo mais justo e sustentdvel, que depende da agdo individual e coletiva de
cada um de nos.

Gabriela Ferolla - Diretora Executiva na SEALL
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INTRODUGAO

O Ranking de Competitividade dos Estados & composto pela andlise de 86 indicadores
que retratam o desempenho das unidades federativas brasileiras em 10 pilares
tematicos. S@o eles: Seguranga publica, Sustentabilidade social, Infraestrutura, Educagdo,
Solidez fiscal, Eficiéncia da mdaquina publica, Capital humano, Inovagdo, Potencial de
mercado e Sustentabilidade ambiental.

Desde 202], esses indicadores de desempenho receberam um olhar novo e
complementar. Com base em protocolos nacionais e internacionais sobre
desenvolvimento sustentdavel, foi criado o Ranking de Sustentabilidade dos estados,
exibido aqui em duas versdes: o Ranking ESG e o Ranking ODS.

O Ranking ESG se baseia nas trés dimensdes essenciais a sustentabilidade: Ambiental
(environmental), Social (social) e Governanga (governance). Dentro de cada pilar, alguns
temas de impacto sdo mais relevantes e um mesmo tema pode contribuir para o
desenvolvimento sustentdvel em mais de uma dimensdo ESG. J& o Ranking ODS é uma
andlise desses pardmetros de competitividade frente aos 17 Objetivos de
Desenvolvimento Sustentével da Agenda 2030 da Organizagdo das Nagdes Unidas.

Ambos os rankings sdo frutos da média simples entre os resultados alcangados em cada
paré@metro avaliado, seja entre os trés eixos ESG ou entre os 17 objetivos da Agenda 2030.
Essa andlise integrada de sustentabilidade nutre a esfera pablica com uma fonte de
informacgdo e métricas que guiard melhores decisdes rumo ao crescimento mais
equilibrado e responsdvel dos Estados.

Pautar esse crescimento sem levar em consideracdo a diversidade de cendrios
existentes ndo se configura como uma estratégia sélida. Sabe-se que o Brasil &€ um pais
de grande diversidade ambiental (clima, vegetacgdo, biodiversidade etc.), social (cultura,
raga, expectativa de vida etc.) e econdmica (renda, trabalho, qualificagéo etc.). Ao
apresentar as particularidades de cada estado nesses eixos e sua performance, permite-
se uma andlise mais integrada do cendrio nacional.

As performances apresentadas no Ranking de Sustentabilidade dos estados tém como
objetivo, a partir de cada classificagcdo, impulsionar, exemplificando bons resultados no
cendrio nacional, boas praticas de politicas publicas e investimentos direcionados aos
temas materiais e os temas desafiadores para cada governo.

As empresas privadas, as organizagdes do terceiro setor e a academia também podem
se beneficiar desses dados, promovendo recursos, adotando estratégias e fortalecendo
seus valores nas diferentes regides do Brasil. Acreditamos que as parcerias e a
colaboracdo entre os diferentes atores sé@o excelentes meios para implementagéo de
iniciativas mais assertivas e frutiferas para a sociedade.

Em 2022, além do desempenho da UF, reportamos também sua evolugdo de notas e
posicdes entre os anos de 2021 e 2022.

Esperamos que o Ranking de 2022 possa auxiliar no entendimento das potencialidades e
desafios de cada Estado brasileiro, motivando a definicdo de proximos passos mais
alinhados ao contexto da sustentabilidade global.
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SOBRE O RELATORIO

Este relatério estd organizado em duas partes. A primeira parte traz uma andlise de
resultados geral para o cendrio nacional na perspectiva de performance ODS e ESG. O
objetivo desta descri¢do € levantar os pontos fortes e os desafios enfrentados pelas
unidades federativas. A segunda parte do relatério apresenta os resultados de cada
unidade federativa segmentada por regido: Norte, Nordeste, Centro-Oeste, Sudeste e Sul.
Nesta parte cada estado pode consultar os resultados por ODS e dimensdo ESG, além de
ter acesso a uma andlise explicativa sobre os pontos mais relevantes.

Nos anexos ainda é possivel consultar o diciondrio de indicadores e a metodologia SEALL
utilizada para realizar as vinculagdes entre indicadores de competitividade do CLP e os
Obijetivos de Desenvolvimento Sustentdvel e ds dimensdes ESG.
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RESULTADOS GERAIS

ODS de destaque e maiores desafios

A nota média geral ODS entre as unidades federativas &€ de 53,9. O grafico a seguir

apresenta as notas médias por ODS.

Grdfico 1- Performance ODS média das Unidades Federativas
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O ODS de maior destaque entre as UFs &€ ODS 7: Energia Limpa e Acessivel. Neste ODS, 16
das 27 UFs possuem uma nota superior a 72,1 (média). Os estados que possuem a menor
nota deste ODS sdo da regi@io Norte. A nota média desta regidio para o ODS 7: Energia
Limpa e Acessivel & de 47,7. O indicador com a maior nota média que contribui para a
performance do ODS 7 é o de Acesso d Energia (nota média de 81,9). J& a questdo mais
desafiadora em relagdéo a este ODS é o de Custo da Energia Elétrica. Para este indicador a

nota média é de 53,9 e o estado com a menor nota é o Rio de Janeiro.

J&G o ODS com a menor nota média entre as UFs & o ODS 8: Trabalho Decente e
Crescimento Econémico. Os dois indicadores que mais contribuem para a nota média
baixa nesse ODS sdo: Produtividade de Trabalho e Tamanho de Mercado.
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ESG de destaque e maior desafio

A nota média geral da avaliagdo ESG das Unidades Federativas é de 40,6.

Grdfico 2- Performance ESG média das Unidades Federativas
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Ainda que a dimensdo de Governanga tenha a menor nota média entre as UFs, observa-
se que a nota de 50% das UFs para essa dimensdo é superior a 40,7 (mediana). J& na
dimensdo Social, que tem a maior nota média, a mediana é de 32,5. Isso indica que 50%
das UFs tem uma nota menor que 32,5.
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RESULTADOS POR UF

Regido Norte

Tabela 1. Resumo da Regido Norte

RANKING DE = CENTRO DE LIBERANGA PUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS

ESTADOS
Acre 26,5 27¢ 13,2 23¢
Amapéa 44,7 199 7,6 26¢°
Amazonas 51,6 12¢ 31,8 16
Para 37,7 220 10,7 249
Rondénia 47,4 18¢ 22 20¢
Roraima 47,7 17¢° 210 21@
Tocantins 37,7 23ad 15,8 229
gsea [l P




Acre

27° posi¢do no Ranking ODS 23° posigéo no Ranking ESG
Nota 26,5 Nota 13,2
0 posigdes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +3 posi¢des (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado do Acre apresenta um destaque em relagdo a nota média geral no ODS 15: Vida
na Terra. Neste ODS, a nota do estado é superior & média nacional (62,7), ocupando a 7¢
posi¢cdo no ranking geral, tendo avangado 11 posi¢des na comparagdo entre 2021 e 2022.
Os indicadores que mais contribuiram para a performance do estado no ODS 15 foram
aqueles relacionados ao combate ao desmatamento. Na avaliagdo do indicador de
Transparéncia das agdes de combate ao desmatamento, o estado avangou 55 pontos
de um ano para o outro. Considerando uma andlise regional, o estado também
apresenta uma nota superior & nota média dos demais estados da regido Norte nos ODS:
ODS 3: Saude e Bem-estar e ODS 16: Paz, Justica e Instituicdes Eficazes.

Grdfico 1 - Performance ODS do Acre
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Na perspectiva ESG, ainda que o estado tenha avangado 3 posicdes ha comparagdo
entre 2021 e 2022, as notas das dimensdes estéo ainda distantes das notas médias das

outras unidades federativas (40,6) e um pouco abaixo da nota média regional (19,1).

Grdfico 2 - Performance ESG do Acre
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Amapa

19 posi¢do no Ranking ODS 267 posi¢do no Ranking ESG
Nota 44,7 Nota 7,6
-6 posi¢Oes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -3 posigOes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado do Amapd apresenta uma performance de destaque nos ODS 13: Agéo Global
contra a Mudancga do Clima e. ODS 14: Vida na Agua. Nestes ODS, o estado participa do
topo da tabela de ranking, permanecendo como o 4 colocado no ranking do ODS 13 e
ocupando a 9 posi¢do no ranking do ODS 14. Em relagdo ao ODS 13: A¢do Global Contra a
Mudanga do Clima, os indicadores que mais contribuiram para a performance do estado
foram aqueles relacionados ao combate ao desmatamento e a baixa emisséio liquida
de CO2. Outros ODS em que o estado apresentou uma nota acima da média geral e
regional sGo: ODS 7: Energia Limpa e Acessivel, ODS 8: Trabalho Decente e Crescimento
Econdmico, ODS 10: Redug¢do das Desigualdades, ODS 15: Vida na Terra e ODS 17: Parcerias

e Meios de Implementagdo.

Grafico 3 - Performance ODS do Amapa
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avaliagdo entre as unidades federativas:

Grdfico 4 — Performance ESG do Amapd
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Amazonas

129 posigdo no Ranking ODS 167 posigéio no Ranking ESG
Nota 51,6 Nota 31,8
-1 posicdes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -2 POSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado do Amazonas apresenta uma nota acima da média regional em quase todos
os ODS, d excegdo dos ODS 2: Fome Zero e Agricultura Sustentével, ODS 5: Igualdade de
Género e ODS 6: Agua Potavel e Saneamento. A alta performance no ODS 14: Vida na
Agua se justifica pela nota no indicador de Destinagéo de Lixo, no qual o estado avangou
13 pontos entre 2021 e 2022. O maior avango de posigdes do estado ha comparagdo entre
os rankings ODS de 2021 e 2022 foi no ODS 10: Redugéio das Desigualdades. Neste ODS, o
estado do Amazonas avangou 7 posigdes e passou a ocupar a 10 posi¢do no ranking

geral deste ODS.

Grdfico 5 - Performance ODS do Amazonas
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Em relacdo a avaliagdo ESG, o estado do Amazonas apresenta nota média menor que a
média geral em todas as dimensbées e maior que a média regional em todas.

Grdfico 6 - Performance ESG do Amazonas
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Pard

22° posig¢dio no Ranking ODS 24° posigdo no Ranking ESG
Nota 37,7 Nota 10,7
-4 posicOes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -2 POSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado do Pard se destaca na avaliagdo ODS em relagdo & performance nos ODS 15:
Vida na Terra, ocupando a 2° colocagdo do ranking geral neste ODS, e no ODS 13: Agéo
Global Contra a Mudanga do Clima, estando na 39 posi¢cdo. Ainda que com uma
performance de destaque, nota-se que em ambos ODS o estado caiu uma posi¢do. Essa
queda se justifica dada a diminuigdo da nota do estado no indicador de Recuperacgéio de
Areas Degradadas. Outros ODS em que o estado de destaca sdo: ODS 10: Redugéio das
Desigualdades e ODS 17: Parcerias e Meios de Implementacgédo. Nestes dois ODS o Pard

82,8
77,7
.

ocupa a 99 posi¢do no ranking geral.

Grdfico 7 - Performance ODS do Parda

64,8
=] E E ]

0,0
o o 5 [} [s] o] o 4] © w o o ] o o w 4]
= 2 s} o = =1 ® 0 o o] o] 8 On 5 o il -
o 2 @ o} 2 5 2 20 8 T, T On c [+ 5 Q @
o = w ke & c @ SE O o B g > 9] vl - 2 k]
g 2 E T © g 85 ¢_ 8y £ E B8 g 2 = Ty
= g 2 o =3 g c 3 b c = 2
5 & 3 o il < c o0 58 5 &0 =g k] %
3 I3 5 9 5 § & 98 2 33 Ez o2 vE 8§ 8 £ °ofF
2 © <
e ©z 2 8 B @ g £% g3 23 8¢ g5 vs S s o 8 &
5 o8 8 ] o g2 T8 £t 2 Y98 £a 509 i i o8 Tt g
o 5 € 3 2 i} = E 9t B6H o o2 5C To < o on O F
g ~N O o] o rs] [ = O a4 35 -—8 0w © w& [SIR <} = ) = O o5
2 o ® (%] o 5 & o —t TE o 0 0 e O = o s o EO
ks 5 o ) = = mE £E Q T 05§ o8 Q ) 25 22
<] E o ! 3 = o o "o == 9§ 03 Og o= o] o] [ E
= [+] m L] | o o m$ 1 oo | o 2 N ——
- n « W w o] c w o @ 0 o~ 0 B [
| fa | P =] o o0 o ; = | w
—_ o~ (e} e o o | [®] fa — 0 ] ! fm]
@ W o o] i ~ a = fal = = 0
a a @ | P I o] 0 »
o o] e © a Q o a
@ o (] (@] e
o

Em relagd@o & avaliagdo ESG, nota-se que o maior desafio do estado estd na questéio de
desenvolvimento social. Outro ponto é a nota acima da média regional na dimensdo de

governanca.

Grdfico 8 - Performance ESG do Para
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Rondonia

189 posigéio no Ranking ODS 207 posi¢do no Ranking ESG
Nota 47,4 Nota 22,1
-1 pOSIGAO (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -2 POSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

Na avaliagdo de performance ODS, o estado de Ronddnia se destaca nos ODS 10:
Reducdo das Desigualdades e ODS 5: Igualdade de Género. No ODS 10, o estado ocupa a
59 posi¢cdo do ranking, permanecendo na mesma posi¢gdo de 2021. J& no ODS 5, ocupa a
99 colocagdo, tendo avangado 4 posi¢cdes de 2021 para 2022. O indicador que mais
contribui para esta performance do estado é o de Equilibrio de género na remuneragéo
publica estadual. Outros 3 ODS chamam a atengdo na comparagdo das notas de 2021 e
2022 para o estado: ODS 1: Erradicagdo da pobreza, ODS 7: Energia Limpa e Acessivel e
ODS 12: Consumo e Producdo Responsdveis, todos avangaram 6 posigées no Ranking.

Grdfico 9 - Performance ODS de Rondénia
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Em relagdo a performance ESG, nota-se que diferente de outros estados da regiéio Norte
a nota da dimens@o ambiental indica que esta é a drea de maior desafio para o estado.

Grdfico 10 - Performance ESG de Rondbnia
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Roraima

189 posigéio no Ranking ODS 207 posi¢do no Ranking ESG
Nota 47,4 Nota 21,0
+2 POSIGBEes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +4 pOsiGOes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado de Roraima apresenta uma nota ODS maior que a nota média geral em cinco
ODS: ODS 2: Fome Zero e Agricultura Sustentavel, ODS 5: Igualdade de Género, ODS 6:
Agua Potavel e Saneamento, ODS 8: Trabalho Decente e Crescimento Econdmico e ODS
14: Vida na i\guu. O maior avango em termos de posicdes na comparagdo entre os
Rankings ODS de 2021 e 2022 neste estado foi do ODS 5: Igualdade de Género. Neste ODS,
Roraima avangou 14 posigdes, ocupando em 2022, a 8¢ posi¢do no ranking deste ODS. O
indicador que mais contribui para este avango é o Equilibrio de género no emprego
pablico estadual, no qual o estado possui a maior nota dentre todas as unidades

federativas brasileiras.

Grdfico 11 - Performance ODS de Roraima
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Em relagdo a performance ESG, Roraima apresenta uma nota por dimensdo menor que a
nota média nacional nas trés dimensdes analisadas. Em uma perspectiva regional, a
nota da dimensdo ambiental se destaca acima da nota média.

Grdfico 12 - Performance ESG de Roraima
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Tocantins

23° posigdo no Ranking ODS 22° posig¢do no Ranking ESG
Nota 37,7 Nota 15,8
-4 posi¢Oes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -2 POSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

A nota ODS do estado & maior que a nota média geral em dois ODS: ODS 8: Trabalho
Decente e Crescimento Econémico e ODS 10: Redugéo das Desigualdades. O estado
ainda apresentou uma queda de performance em quase todos os ODS na comparagdo
entre 2021 e 2022, exceto nos ODS 7: Energia Limpa e Acessivel, em que teve um avango
de 3 posigodes, e no ODS 16: Paz, Justica e Instituicdes Eficazes, também tendo avangado 1

posicdo.

Grdfico 13 - Performance ODS do Tocantins
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Em relagdo a avaliagdo ESG, nota-se que o estado possui uma nota maior que a nota
média regional na dimensd&o Social. Contudo, a dimensdo na qual o estado mais perdeu
colocagdes na comparacdo entre 2021 e 2022 foi a ambiental, muito em fungdo do

aumento das Emissées de CO2 do estado.

Grdfico 14 - Performance ESG do Tocantins
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Regidio Nordeste

Tabela 2 Resumo da Regido Nordeste

ESTADOS
Alagoas 48,2 169 32,6 15@
Bahia 43,3 2] 27,2 18
Cearéa 49,6 149 37,1 132
Maranhdéo 29,4 25¢ 7,6 25¢
Paraiba 49,9 139 37,6 129
Pernambuco 48,5 15¢ 36,9 14¢
Piaui 291 26¢° 3,6 27¢
Rio Grande do Norte 43,9 20¢° 29,0 17¢
Sergipe 374 249 24,7 199
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Alagoas

167 posig¢éio no Ranking ODS 15 posigéio no Ranking ESG
Nota 48,2 Nota 32,6
+5 posicoes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +2 posicées (NA COMPARAGAO DE 2021 £ 2022)

O estado de Alagoas se destaca nos seguintes ODS: ODS 13: Agéio Contra a Mudanga
Global do Clima, ODS 14: Vida na Agua e ODS 15: Vida na Terra e ODS 17: Parcerias e
Meios de Implementacdo. Nestes ODS, além de possuir uma nota acima da média
regional e geral, sGo os ODS em que o estado participa das 10 primeiras colocagdes. A
excecdo do ODS 17, no qual o estado perdeu uma posi¢do, nos outros trés de destaque o
estado avangou muitas posigées na comparacdo entre os anos de 2021 e 2022, sendo: 16
posi¢cdes no ODS 13: Acdo Contra a Mudanga Global do Clima, 18 posi¢cées no ODS 14: Vida
na Agua e 15 posi¢des no ODS 15: Vida na Terra. Nota-se que o estado possui a menor
nota do ranking nos ODS 5: Igualdade de Género e ODS 8: Trabalho Decente e
Crescimento Econémico. O indicador que mais contribui para essa baixa performance
nestes dois ODS é o de Equilibrio de género na remuneragdo publica estadual, no qual o

estado deixou de informar os niUmeros em 2022.

Grdfico 15 - Performance ODS de Alagoas
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0DS & Trabalho Decente e Crescimento
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doClima

Na andlise ESG, o maior destaque do estado é em relacdo d performance ambiental.
Nesta dimensdo, a nota do estado € maior que as notas médias geral e da regidio
Nordeste. Os indicadores que mais contribuem para essa performance sdo dqueles
relacionados ao combate ao desmatamento (Desmatamento e Velocidade do

Desmatamento) e o indicador de Destinagéo do lixo.

Grdfico 16 - Performance ODS de Alagoas
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Bahia

21° posig¢éio no Ranking ODS 18 posigéio no Ranking ESG
Nota 43,3 Nota 27,2
-1 posicdes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -2 POSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado da Bahia se destaca em dois ODS a nivel nacional: no ODS 17: Parcerias e Meios
de Implementagéo o estado ocupa a 3° posigdo, e no ODS 16: Paz, Justi¢a e Instituigoes
Eficazes ocupa a 99 colocagdo. No ODS 5: Igualdade de Género, o estado avangou 9
posigcdes, sendo o indicador de maior impacto para a performance o de Equilibrio de
género no emprego publico estadual. Neste indicador o estado ndo apresentava dados
em 2021 e, em 2022, tem uma nota préxima de 70.

Grdfico 17 - Performance ODS da Bahia
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Na avaliagdo ESG, o maior destaque do estado € em relagé@o a performance de

Governanga. A nota do estado nesta dimenséo & maior que a média geral e que a média
regional. Os indicadores que mais contribuem para a performance em Governanga deste
estado sdo: indice de Liquidez e Produtividade dos Magistrados e Servidores do Judicidrio.

Nestes dois indicadores o estado possui as maiores notas do ranking (100).

Grdfico 18 - Performance ESG da Bahia
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Ceard

14° posi¢do no Ranking ODS 139 posig¢do no Ranking ESG
Nota 49,6 Nota 37,1
+1 poOSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -1 pOSIGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado do Ceard ocupa a 19 posi¢do no ranking de dois ODS: ODS 13: A¢éio Contra a
Mudanca Global do Clima e ODS 15: Vida na Terra. Essa performance se justifica pelo
desempenho do estado em relagdo aos indicadores de Desmatamento (86,6),
Recuperacéio de areas degradadas (54,9), Velocidade do desmatamento (92,0) e
Transparéncia das Agées de combate ao desmatamento (87,5). No indicador de
Recuperacgdo de dreas degradadas o estado teve um aumento de 53 pontos na
comparagdo entre 2021 e 2022. Outros ODS em que a nota do estado € maior que a
média nacional e regional sdo: ODS 4: Educagdo de Qualidade, ODS 6: Agua Potavel e
Saneamento, ODS 9: IndUstria, Inovagdo e Infraestrutura, ODS 11: Cidades e Comunidades
Sustentdveis e ODS 17: Parcerias e Meios de Implementagdo.

Grdfico 19 - Performance ODS do Ceard
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Na avaliagdo ESG, o estado possui uma nota acima da nota média dos demais estados
da regido Nordeste em todas as dimensdes. Na perspectiva nacional, o maior destaque é

para a dimensdo Ambiental.

Grdfico 20 - Performance ESG do Ceara
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Maranhéo

257 posig¢do no Ranking ODS 257 posi¢do no Ranking ESG
Nota 29,4 Nota 7,6
-3 posigBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -1 pOSIGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado possui uma nota média maior que a nota nacional em trés ODS: ODS 7: Energia
Limpa e Acessivel, ODS 13: Agéo Contra a Mudanga Global do Clima e ODS 15: Vida na
Terra. Nos ODS I: Erradicagdo da Pobreza e ODS 2: Fome Zero e Agricultura Sustentavel o
estado tem a menor nota entre todas as unidades federativas. Os indicadores que mais
impactam a nota destes ODS séo: Desnutrigéio na infdncia e Familias Abaixo da Linha
da Pobreza. Assim como em 202], esses indicadores possuem nota 0 para o estado em
2022.

Grdfico 21 - Performance ODS do Maranhdo
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Na avaliagdo ESG o estado possui a menor nota do ranking na dimenséo Ambiental. Na
dimensdo social ocupa a 25 posi¢do no ranking e em Governanga, a 22°.

Grafico 22 - Performance ESG do Maranhd&o
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Paraiba

139 posigdo no Ranking ODS 12° posigdo no Ranking ESG
Nota 49,9 Nota 37,6
+1 poOSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +1 posi¢des (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

Paraiba ocupa a 29 posigdo do ranking no ODS 7: Energia Limpa e Acessivel. No ano de
2021, o estado encontrava-se na 39 posi¢cdo. Os indicadores que mais contribuem para
esta performance s@o o de Acesso a Energia Elétrica (98,0) e Qualidade da Energia
Elétrica (96,6). Na regido Nordeste o estado lidera o ranking e possui uma nota acima da
média regional em quase todos os ODS, & exce¢do do ODS 4: Educagdo de Qualidade,
ODS 8: Trabalho Decente e Crescimento Econdmico e ODS 13: A¢gdo Contra a Mudanga
Global do Clima.

Grdfico 23 - Performance ESG da Paraiba
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Sobre a avaliagdo ESG, o estado da Paraiba tem seu maior destaque na dimensdéo de
Governanga. A nota desta dimens@o é maior que a nota média geral (40,0), o que
posiciona o estado em 11° lugar no ranking de Governanga. Além dos indicadores de
energia mencionados acima, outros dois indicadores com nota acima de 95 contribuem
para a performance de governanga do estado de maneira mais significativa: indice de
Liquidez (95,4) e indice de Transparéncia (96,7).

Grdfico 24 - Performance ESG da Paraiba
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Pernambuco

15° posig¢éio no Ranking ODS 14° posigéo no Ranking ESG
Nota 48,5 Nota 36,9
+1 poOSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +1 posi¢des (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O maior destaque ODS de Pernambuco se dd na performance do ODS 9: Indastria,
Inovacéo e Infraestrutura. Neste ODS o estado ocupa a 5% posi¢géo do ranking geral. Os
indicadores que mais contribuem para essa nota do ODS 9 sdo: Acesso & Energia Elétrica
(96,8) e Bolsa de Mestrado e Doutorado (95,8). Neste Gltimo, o estado teve um aumento
de 40 pontos em relagdo ao mesmo indicador no ano de 2021. No ODS 10: Redug¢do das
Desigualdades a nota 1,0 é reflexo da diminuigdo de desempenho em quase todos os
indicadores que contribuem para a andlise de performance deste ODS. Os dois
indicadores que possuem a menor nota sdo: Desigualdade de Renda (11,2) e Insercéo

Econémica (0,0).

Grdfico 25 - Performance ODS de Pernambuco
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Na avaliagdo ESG, o estado apresenta notas acima da nota média regional em todas as
dimensdes. No cendrio nacional, o destaque é em relacéo & performance em
Governanga. A nota desta dimensdo é um pouco maior que a média nacional (40,0).

Grdfico 26 - Performance ESG de Pernambuco
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Piaui

26° posig¢do no Ranking ODS 277 posig¢do no Ranking ESG
Nota 29,1 Nota 3,6
0 posi¢des (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) 0 posiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado do Piaui permanece nas mesmas posi¢cées nos rankings ODS e ESG que
ocupava em 2021. No entanto, ainda que com uma queda de 6 posigdes entre 2021 e
2022, o estado apresenta uma nota maior que a nota média regional no ODS 5:
Igualdade de Género. Neste ODS, o estado ocupa a 18° posigdo do ranking. Outros dois
ODS em que a nota do estado é maior que a nota média regional sGo: ODS 4: Educac¢do
de Qualidade e ODS 10: Redugdo das Desigualdades.

Grdfico 27 - Performance ODS do Piaui
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Na avaliagdo ESG o estado apresenta a menor nota entre todas as unidades federativas
na performance de Governanga, tendo diminuido 4 posicdes entre 2021 e 2022 nesta
dimensdo. Nota-se também a permanéncia nas mesmas posicdes na avaliagéo
Ambiental e Social: 26° e 24 respectivamente.

Grdfico 28 - Performance ESG do Piaui
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Rio Grande do Norte

20° posi¢do no Ranking ODS 17° posig¢édio no Ranking ESG
Nota 43,9 Nota 29,0
+6 POSiGOes (NA COMPARAGAO DE 2021 £ 2022) +4 pOsiGOes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado tem uma performance de destaque nos ODS: ODS 2: Fome Zero e Agricultura
Sustentavel, em que ocupa a 62 posigdo do ranking geral; e ODS 7: Energia Limpa e
Acessivel, na 59 posi¢do. Destaca-se ainda que no ODS 2 o estado avangou 12 posi¢cdes
entre 2021 e 2022. O principal indicador que contribuiu com esse avanco foi o de
Recuperagdo de dreas degradadas. Neste indicador, o municipio possui a maior nota do
ranking, tendo saido de uma nota 19,4 para 100.

Grdfico 29 - Performance ODS do Rio Grande do Norte
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Sobre a avaliagdo ESG, ainda que com um avango de 2 posi¢gées entre 2021 e 2022, a
dimensdo de Governanga ainda se apresenta como um desafio para o estado. Nesta
dimensdo, a nota do estado ainda € menor que a nota média da regido (27,6).

Grafico 30 - Performance ESG do Rio Grande do Norte
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Sergipe

24° posig¢do no Ranking ODS 199 posi¢do no Ranking ESG
Nota 37,4 Nota 24,7
-1 posicdes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) 0 posiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O maior destaque do estado de Sergipe na avaliagdo ODS é a performance do ODS 7:
Energia Limpa e Acessivel. Neste ODS o estado permanece na 9° posigdo do ranking
geral. O maior avango de posi¢gdes do estado foi no ODS 4: Educagdo de Qualidade. Neste
ODS, o estado avangou 6 posi¢gdes, tendo uma nota acima da nota média regional. Os
indicadores com o aumento de nota significativo que justificam esse avango de posi¢cées
s&o: Avaliacéo da Educagéao (+ 50 pontos entre 2021 e 2022), Taxa de Frequéncia Liquida
do Ensino Médio (+43 pontos entre 2021 e 2022); Bolsa de Mestrado e Doutorado (+ 41
pontos entre 2021 e 2022); Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino Fundamental (+31 pontos
entre 2021 e 2022) e Taxa de Atendimento do Ensino Infantil (+22 pontos entre 2021 e
2022).

Grafico 31 - Performance ODS do Sergipe
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Na avaliagdo ESG, nota-se que o estado tem uma nota acima da nhota média regional
nas dimensdes Social e Governanga. Ainda que com o avango de 1 posi¢do entre 2021 e
2022, a dimens@o Ambiental segue sendo o maior desafio do estado.

Grdfico 32 - Performance ESG do Sergipe
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Regidio Centro-oeste

Tabela 3 Resumo da Regiéo Centro-Oeste

ESTADOS
Distrito Federal 68,8 5o 75,5 49
Goids 66,8 79 53,9 7¢
Mato Grosso 64, 8¢ 51,9 9@
Mato Grosso do Sul 63,3 10@ 51,9 10@
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Distrito Federal

59 posi¢gdo no Ranking ODS 4° posi¢ao no Ranking ESG
Nota 68,8 Nota 75,5
-1 posicdes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -1 pOSIGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O Distrito Federal ocupa uma posi¢do de destaque no cendrio regional, tendo uma nota
acima da média regional em 11 dos 17 ODS avaliados. As notas abaixo da média sdo dos
ODS 5: Igualdade de Género, ODS 10: Reduc¢do das Desigualdades, ODS 12: Consumo e
Producdo Responsdveis, ODS 14: Vida na Agua, ODS 16: Paz, Justiga e Instituigdes Eficazes e
ODS 17: Parcerias e Meios de Implementag&o. Nos ODS 2: Fome Zero e Agricultura
Sustentdvel, ODS 3: Saude e Bem-Estar e ODS 4: Educagéo de Qualidade e ODS 6: Agua
Potdvel e Saneamento, o DF tem a 2° maior nota do ranking.

Grdfico 33 - Performance ODS do Distrito Federal
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Na avaliagdo ESG todas as dimensdes sdo bem avaliadas, com destaque para a nota da
dimensdo Social, em que o DF ocupa a 39 posi¢do no ranking geral. Nesta dimensdo, o DF
tem nota méxima em 11 dos 57 indicadores considerados para a avaliagéo da

performance Social.

Grdfico 34 - Performance ESG do Distrito Federal
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Goids

7° posigdo no Ranking ODS 7° posigdo no Ranking ESG
Nota 66,8 Nota 53,9
+3 pOsigOes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +3 pOsigBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O ODS de maior destaque para o estado de Goids & o ODS 10: Redugdo das
Desigualdades. Neste ODS o estado ocupa a 29 posi¢cdo do ranking geral, tendo avangado
2 posi¢cdes na comparagdo entre os dados de 2021 e 2022. © ODS em que o estado teve
um maior avango de posig¢des foi no ODS 17: Parcerias e Meios de Implementagdo. Neste
ODS, Goids avangou 16 posi¢oes, estando na 5¢ posi¢gdo do ranking deste ODS em 2022. O
indicador que mais contribuiu para esse avanco foi o de indice de Liquidez. Em 2021, a
nota do indicador para o estado foi 0,0 e, em 2022, a nota é de 96,0.

Grdfico 35 - Performance ODS de Goids

Na avaliagdo ESG o estado possui uma nota maior que a nota média nacional em todas
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as trés dimensdes. Na dimensdo Ambiental, além da nota maior que a média nacional, a
nota do estado também supera a nota média regional (53,8). Ainda que a nota da
dimensd&o de Governanga seja a menor nota para o estado, destaca-se que houve um
avancgo de 3 posi¢gdes no ranking dessa dimensdo na comparagdo entre 2021 e 2022.

Grafico 36 - Performance ESG de Goids
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Mato Grosso

8¢ posi¢do no Ranking ODS 9¢ posi¢do no Ranking ESG
Nota 64,1 Nota 51,9
-2 posigBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) 0 posiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O maior destaque ODS do estado é no ODS 17: Parcerias e Meios de Implementagdo. Neste
ODS o estado ocupa a 2° posi¢cdo do ranking geral, tendo avangado 2 posigdes na
comparacdo entre 2021 e 2022. O indicador que mais contribuiu para o avango de
posicées foi o indicador de Poupanga Corrente (nota de 96,5), com um aumento de 22
pontos entre 2021 e 2022. Outros dois indicadores com notas acima de 95 que fazem
parte da avaliagéo do ODS 17 sdo: indice de Liquidez (97,1) e Solvéncia Fiscal (98,6).
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Grdfico 37 - Performance ODS de Mato Grosso
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ODS I: Erradicagdo da pobreza
0ODS 2: Fome Zero e Agricultura
CDS 4: Educagdo de Qualidade
ODS & Igualdade de Género
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0ODS 13 Agdo Contra a Mudanga Global

Na avaliagéo ESG, o maior destaque do estado é na dimensdo de Governanga. A nota da
dimensdo ultrapassa as notas médias nacional e regional. Nesta dimensdo o estado
ocupa a 6° posi¢do do ranking geral.

Grafico 38 - Performance ESG de Mato Grosso
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Mato Grosso do Sul

10° posig¢éio no Ranking ODS 10° posig¢do no Ranking ESG
Nota 63,3 Nota 51,9
-2 posigBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -2 POSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

Na avaliagdo ODS o estado ocupa a 39 posigdo do ranking no ODS 10: Redugdo das
Desigualdades e a 4° posigcdo no ODS 8: Trabalho Decente e Crescimento Econdmico. Os
maiores desafios deste estado estdo na performance do ODS 13: Acdo Contra a Mudanga
Global do Clima e ODS 15: Vida na Terra. Nesses dois ODS o estado possui a menor nota
do ranking. Os dois indicadores que evidenciam este desafio sGo: Recuperagdo de dreas
degradadas (nota 2,4) e Velocidade do desmatamento (nota 0,0).

Grdfico 39 - Performance ODS de Mato Grosso do Sul
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Na avaliagdo ESG o estado possui uma nota menor que a nota média regional nas trés
dimensdes. A dimensdo Ambiental &€ a que apresenta a menor nota para o estado, e
coloca o estado na 139 posigdo no ranking dessa dimensdo.

Grdfico 40- Performance ESG de Mato Grosso do Sul
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Regidio Sudeste

Tabela 4 Resumo da Regiéo Sudeste

ESTADOS
Espirito Santo 63,9 9a 51,3 1@
Minas Gerais 68,3 6¢ 64,3 6¢
Rio de Janeiro 58,0 11@ 53,8 8¢
Séo Paulo 90,0 1@ 99,7 19
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Espirito Santo

9¢ posi¢do no Ranking ODS 119 posi¢éo no Ranking ESG
Nota 63,9 Nota 51,3
-4 posicOes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -5 posi¢Oes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O maior destaque do Espirito Santo na avaliagdo ODS é o ODS 6: Agua Potavel e
Saneamento, no qual o estado permanece na 3¢ posicdo no ranking. © ODS em que o
estado perdeu mais colocagdes entre 2021 e 2022 é o ODS 5: Igualdade de Género. Neste
ODS o estado passou da 39 colocagdo em 2021 para a 199 colocag@o em 2022. Os dois
indicadores que apresentaram a maior queda e que justificam essa baixa na
performance sdo: Equilibrio de género na remunerac¢do publica estadual, que tinha uma
nota de 87,0 em 2021 e 17,3 em 2022; e Equilibrio de género no emprego publico estadual,
que tinha a nota de 97,3 em 2021 e passou a ter 49,8 como nota em 2022.

Grdfico 41 - Performance ODS de Espirito Santo
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Na avaliagdo ESG, o estado apresenta uma nota menor que a média regional e maior
que a média nacional em todas as dimensées. A maior nota segue sendo na dimensdo
Ambiental, mesmo com a queda de 2 posi¢cdes. Em 2022 o estado ocupa a 8¢ posicdo ho

ranking dessa dimensdéo.

Grdfico 42 - Performance ESG do Espirito Santo
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Minas Gerais

6 posi¢do no Ranking ODS 6 posi¢do no Ranking ESG
Nota 68,3 Nota 64,3
+1 pOSIGAO (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) -1 pOSIGAO (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

A maior nota ODS do estado é no ODS 1: Erradicagdo da pobreza. Neste ODS o estado
ocupa a 59 colocagd@o no ranking geral, tendo avangado 2 posi¢gdes de 2021 para 2022. O
maior avango de posigdes do estado se deu no ODS 5: Igualdade de Género. Neste ODS, o
estado ocupa a 79 posi¢do no ranking, tendo avangado 9 posigdes entre 2021 e 2022. O
indicador que mais contribuiu para esse avango de posigdes foi o de Equilibrio de género
na remuneragdo pUblica estadual. A nota neste indicador passou de 18,9 para 73,4.

Grdfico 43 - Performance ODS de Minas Gerais
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do estado nesta dimenséo é maior que a nota média nacional (41,6) e que a nota média
regional (67,6). Essa performance mantém o estado na 6° colocagdo do ranking nesta
dimensdo. Nas outras duas dimensdes o estado possui nota superior a nota média

nacional.

Grdfico 44 - Performance ESG de Minas Gerais
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Rio de Janeiro

11° posi¢do no Ranking ODS 8¢9 posi¢do no Ranking ESG
Nota 58,0 Nota 53,8
+1 pOSiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +3 pOsigBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O ODS em que o estado mais se destaca é o ODS 6: Agua Potdvel e Saneamento, no qual
o Rio de Janeiro ocupa a 59 posicdio - uma posicdo a mais que no ano anterior. Os
maiores avango de posi¢cées foram nos ODS 17: Parcerias e Meios de Implementacéo e
ODS 5: Igualdade de Género. Ainda que as notas nestes ODS para o estado sejam
menores que as notas médias regionais, observa-se um avango de 9 posi¢cées no ODS 17
e de 8 posi¢gdes no ODS 5 entre 2021 e 2022. Os maiores desafios do estado permanecem
sendo o ODS 7: Energia Limpa e Acessivel e o ODS 10: Redugéo das Desigualdades. Nestes

dois ODS o estado ocupa a 24° posi¢cdo no ranking.

Grdfico 45 - Performance ODS do Rio de Janeiro
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Na avaliagdo ESG nota-se que o estado possui hota inferior & média regional nas trés
dimensdes. O maior destaque é o avango de 11 posi¢cées entre 2021 e 2022 na dimenséo

de Governanga.

Grdfico 46 - Performance ESG do Rio de Janeiro
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Sdo Paulo

19 posi¢do no Ranking ODS 19 posi¢do no Ranking ESG
Nota 90,0 Nota 99,7
0 posicBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) 0 posiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado de Sdo Paulo segue sendo o primeiro colocado nos dois rankings, apresentando
nota maxima em 6 dos 17 ODS avaliados. O grande desafio do estado &€ em relagdo ao
ODS 10: Reducdo das Desigualdades, em que ainda que a nota seja superior as notas
médias nacional e regional, o estado ocupa a 119 posi¢do no ranking. Os indicadores que
mais contribuem negativamente para a performance neste ODS sd&o: Equilibrio Racial
(nota 0,0), Taxa de Investimentos (nota 23,0) e Taxa de Crescimento (nota 25,3).

Grdfico 47 - Performance ODS de Sdo Paulo
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Na avaliagdo ESG o estado ocupa a 19 posicdo nas dimensdes Ambiental e Governanga, e
a 29 posi¢do no ranking da dimensdo Social.

Grdfico 48 - Performance ESG de Sdo Paulo
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Regido Sul

Tabela 5 Resumo da Regido Sul

ESTADO
Parana 82,0 3¢ 84, 3¢
Rio Grande do Sul 69,0 40 65,5 5a
Santa Catarina 88,3 9a 86,5 7a
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Parand

39 posi¢gdo no Ranking ODS 39 posi¢do no Ranking ESG
Nota 82,0 Nota 84,1
0 posicBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) +1 posi¢des (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O maior destaque do Parand na avaliagdo ODS é o ODS 12: Consumo e Produgdo
Responsdveis, no qual o estado permanece na 1¢ posi¢do no ranking. Os ODS em que o
estado perdeu mais colocagdes entre 2021 e 2022 &€ o ODS 2: Fome Zero e Agricultura, que
caiu duas posigdes no periodo. O indicador que mais contribui negativamente para a
performance no ODS 2 é o de Recuperagdo de dreas degradadas (19,00 de nota). J& a
baixa performance no ODS 13: Agdo contra a Mudanga Global do Clima foi impactada
pelo indicador Emissdes de CO,, cuja nota foi de 93,13 em 2021 para 64,56 em 2022.

Grdfico 49 - Performance ODS de Parand
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Na avaliagdo ESG o estado apresenta uma nota menor que a média regional e maior que
a média nacional em todas as dimensdes. A maior nota segue sendo na dimensdo
Ambiental, que se manteve na posicdo que em 2021. Em 2022 o estado ocupa a 2°

posi¢cdo no ranking dessa dimensdo.

Grdfico 50 - Performance ESG de Paranda
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Rio Grande do Sul

4° posigdo no Ranking ODS 59 posi¢do no Ranking ESG
Nota 69,0 Nota 65,5
+5 posigOes (NA COMPARAGAO DE 2021 £ 2022) +2 POSIGBEes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O maior destaque do estado na avaliagéo ODS é o ODS 1: Erradicagéo da pobreza, no
qual o estado permanece na 1¢ posi¢c@o no ranking. © ODS em que o estado perdeu mais
colocagdes entre 2021 e 2022 é o ODS 14: Vida na dgua. Neste ODS o estado passou da 8¢
colocag@o em 2021 para a 12¢ colocag@o em 2022. O indicador que apresenta a maior
queda e que justifica essa baixa na performance é: Emiss@o de CO,, que teve uma nota
de 92,8 em 2021 e 65,5 em 2022. O maior desafio do estado &€ o ODS 6: Agua Potdvel e
Saneamento, no qual o estado permanece em 189 na posi¢gdo do ranking.

Grdfico 51 - Performance ODS de Rio Grande do Sul
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Na avaliagdo ESG o estado ocupa a 5 posicdo nas dimensdes Social e Governanga, e a
7° posi¢do no ranking da dimensdo Ambiental.

Grdfico 52 - Performance ESG de Rio Grande do Sul
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Santa Catarina

29 posigdo no Ranking ODS 29 posigdo no Ranking ESG
Nota 88,3 Nota 86,5
0 posicBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022) 0 posiGBes (NA COMPARAGAO DE 2021 E 2022)

O estado de Santa Catarina segue sendo o segundo colocado nos dois rankings,
apresentando nota maxima em 5 dos 17 ODS avaliados. O grande desafio do estado é em
relag&o ao ODS 6: Agua Potével e Saneamento, em que ainda que a nota seja superior as
notas médias nacional e regional, o estado ocupa a 8 posi¢gdo no ranking. Os
indicadores que mais contribuem negativamente para a performance neste ODS sdo:
Custo de Saneamento Bdsico (nota 46,55) e Taxa de Esgoto (nota 27,08).

Grdfico 53 - Performance ODS de Santa Catarina
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Na avaliagdo ESG o estado apresenta uma nota menor que a média regional e maior que
a média nacional em todas as dimensdes. O estado ocupa a primeira posi¢do no eixo
Social, a segunda posicdo em Governanga e a terceira no eixo Ambiental.

Grafico 54 - Performance ESG de Santa Catarina
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ANEXOS

Glossdrio de indicadores

Os indicadores avaliados no Ranking de Competitividade dos Estados foram aplicados
na construgdo do Ranking de Sustentabilidade. Abaixo a descrigdo de cada um desses
indicadores.

Acessibilidade do Servigo de Telecomunicagdes: Densidade de acessos por 100
habitantes (telefonia mével e banda larga).

Acesso a Energia Elétrica: Proporcdo de domicilios com acesso d energia elétrica

(iluminacgdo elétrica).

Acesso ao Saneamento Bdsico — Agua: Percentual de domicilios com acesso & dgua
canalizada de rede geral de distribuigdo.

Acesso ao Saneamento Basico — Esgoto: Percentual de domicilios com acesso & rede
coletora de esgoto.

Anos Potenciais de Vida Perdidos: Média da diferenca da faixa etéria em que os obitos

registrados ocorreram e a expectativa de vida ao nascer do Brasil.

Atuacgdo do Sistema de Justiga Criminal: Populagéo prisional acusada de homicidio em

relagcdo ao nimero de homicidios.

Avadliagéo da Educagédo: Status dos programas estaduais de avaliagéo da educagéo
bdsica.

Backhaul de Fibra Optica: Percentual de municipios com backhaul de fibra 6ptica.

Bolsa de Mestrado e Doutorado: Proporcdo de discentes de pds-graduagdo beneficiados
pela Bolsa CNPq, CAPES ou FAPs dos Estados.

Cobertura vacinal: Taxa de cobertura vacinal: nUmero de doses aplicadas do imunizante
indicado (19, 29, 3% dose ou dose Unica, conforme a vacina) dividida pela populagdo-alvo,

multiplicado por 100.

Coleta seletiva de lixo: Taxa de cobertura da coleta seletiva porta-a-porta em relagéo &
populagdo urbana.

Crescimento Potencial da Forga de Trabalho: Média da taxa de crescimento da PIA para
os préximos 10 anos (populagéo com idade entre 15 e 64 anos).
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Custo da Energia Elétrica: Tarifa média praticada para o consumo comercial, residencial
e industrial.

Custo de Combustiveis: Preco médio pago em reais por consumidores finais (etanol,
gasolina e diesel), ponderado pela participa¢do dos combustiveis no consumo total.

Custo de Médo de Obra: Rendimento médio nominal de todos os trabalhos, habitualmente
recebido por més, pelas pessoas de 14 anos ou mais de idade, ocupadas na semana de
referéncia, com rendimento de trabalho.

Custo de Saneamento Basico: Tarifa média praticada pelo servigo de tratamento e
distribuicdo.

Custo do Executivo/PIB: Recursos pUblicos alocados na administragéo direta/PIB.

° e~

Custo do Judiciario/PIB: Recursos publicos alocados no judiciério/PIB.
Custo do Legislativo/PIB: Recursos publicos alocados no legislativo/PIB.
Déficit Carcerdrio: Relagdo populagdo prisional pelo total de vagas.

Dependéncia Fiscal: Grau de dependéncia financeira do Estado: transferéncias
correntes/receita corrente total.

Desmatamento: Area total desmatada dividida pela érea de unidades de conservagéo e
de terras indigenas.

Desnutri¢éio na infancia: Percentual de criangas (de 0 a 5 anos) com magreza
acentuada.

Desigualdade de Renda: indice de Gini do rendimento médio mensal real das pessoas de

14 anos ou mais de idade, em todos os trabalhos, a pregcos médios do ano.

Destinagdo do Lixo: Destinagdo adequada para o tipo de residuo sélido e qualidade das
unidades de destino em solo.

Disponibilidade de Voos Diretos: NUmero de voos diretos domésticos regulares.

Eficiéncia do Judicidrio: Taxa de Congestionamento Liquida (percentual de processos
que ficaram represados sem solu¢do, comparativamente ao total tramitado, retirando os

processos suspensos, sobrestados ou em arquivo provisério).

Emissdes de CO,: CO, emitido e derivado de remogdo de unidades de conservagdo pelo
PIB Total.
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Empreendimentos Inovadores: NUmero de Aceleradoras, Incubadoras, Parques
Tecnolégicos e Parques Cientificos associados a Anprotec (Associagéo Nacional de
Entidades Promotoras de Empreendimentos Inovadores) para cada 1 milhéo de

habitantes.

ENEM: Desempenho dos alunos do Ensino Médio para acesso ao Ensino Superior e a
programas de financiamento em instituicées privadas.

Equilibrio de género na remuneragdo publica estadual: Diferenca percentual do saldrio
médio entre homem e mulher na administragéo publica estadual.

Equilibrio de género no emprego piblico estadual: Distéincia entre a participagéo da
mulher em cargos da administracdo publica estadual (desconsiderando satde e
educagdo) em relagdo ao cendrio de equilibrio (participag@o da mulher na forga de
trabalho ampliada).

Equilibrio racial: Distdncia entre a realidade e o cendrio de equilibrio, em que a presenga
dos negros entre os 20% mais ricos, considerando renda (salarios mais outros
rendimentos), refletisse seu peso na populagdo de 30 anos ou mais.

Familias Abaixo da Linha da Pobreza: Percentual de domicilios com renda domiciliar per
capita inferior & linha de pobreza.

Formalidade do Mercado de Trabalho: Proporgéo de ocupados de 14 anos ou mais de
idade nas seguintes ocupagoes: 1) empregado com carteira de trabalho assinada
(empregado do setor privado, trabalhador doméstico e empregado do setor pubico); 2)
‘conta-prépria’, empregadores com CNPJ; e 3) 'militar e servidor estatutdrio’. Em relagéo

0o total de ocupados.
Gasto com Pessoal: Gasto Empenhado com Pessoadl (%RCL)

IDEB: Qualidade da educagéo bdsica do Brasil, considera fluxo escolar e média de
desempenhos nas avaliagdes de toda a rede de ensino.

IDH: indice de Desenvolvimento Humano estadual.

Inadequacgdo de Moradia: Percentual de domicilios urbanos que apresentam pelo menos
1 dos critérios de inadequagdo: caréncia de infraestrutura, adensamento excessivo de
moradores em domicilios proprios, problemas de natureza fundidria, cobertura
inadequada, auséncia de unidade sanitaria domiciliar exclusiva.

indice de Liquidez: indice de Liquidez = obrigacées financeiras / caixa bruto. Assim,
quanto maior o indicador, pior.
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indice de Oportunidade da Educagéo: Mede a qualidade das oportunidades

educacionais oferecidas por municipios e estados.

indice de Transparéncia: Escala Brasil Transparente 360° - Ranking de “Transparéncia
Passiva” e “Transparéncia Ativa”.

Insergdo Econdomica: Proporgéo de ocupados em relagéo & Populagéo Economicamente
Ativa.

Insergéio Econémica dos Jovens: Proporgéo dos jovens (entre 15 e 22 anos de idade) que
estudam ou trabalham em relagdo ao total de jovens.

Investimentos Publicos em P&D: Participagdo de Investimento publico em P&D no PIB
estadual.

Morbidade no Trénsito: Nimero de internagdes provocadas por acidente de transporte

terrestre em relagdo a 100 mil habitantes.

Mortalidade Materna: Obitos maternos em relagdo a populacdo feminina em idade fértil
(15-49 anos).

Mortalidade na Inféincia: Obitos de menores de 5 anos por grupo de 1.000 nascidos vivos.

Mortalidade no Trénsito: Obitos por acidentes em transporte terrestre em relagdo a 100
mil habitantes.

Mortalidade Precoce: Mortalidade de Jovens (15-29 anos) por causas externas.

Mortes a Esclarecer: Obitos por causas externas a partir de "Eventos cuja intengdo é

indeterminada” por 100 mil habitantes.
Obesidade na inféncia: Percentual de criancas (de 0 a 5 anos) com obesidade.

Oferta de Servigos Piblicos Digitais: indice de Oferta de Servigos Pablicos Digitais para os
Governos Estaduais e Distrital.

Patentes: Total de concessdes de patentes, englobando os tipos: "Patente de Invengdo’,
"Modelo de Utilidade" e "Certificado de Adi¢géo” em relagéo ao PIB.

PEA com Ensino Superior: Pessoas de 14 anos ou mais de idade com 15 anos ou mais de
estudo/populacéo economicamente ativa (acima de 14 anos).

Perda de Agua: indice de perdas na distribuicéo de agua.

Pesquisa Cientifica: Média simples das notas em pesquisa cientifica do Ranking
Universitario Folha (RUF).
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Poupanga Corrente: Poupanca Corrente (receitas correntes - despesas correntes [

receitas correntes)

Prémio Salarial Pablico-privado: Diferenca percentual do saldrio médio do servidor
puUblico estadual em relagdo ao saldrio do setor privado.

Presos sem Condenacéio: Proporcdo de presos sem condenacdo em relagdo ao total de
presos.

Produtividade do Trabalho: PIB pelo total de pessoas ocupadas no periodo.

Produtividade dos Magistrados e Servidores do Judiciario: Média entre as relagées: IPM
(indice de produtividade do magistrado) [ IPM necessario para que TJ atinja 100% do IPC-
Jus; e IPS (indice de produtividade dos servidores) [ IPS necessario para que TJ atinja
100% do IPC-Jus.

Qualidade da Energia Elétrica: O indicador aponta o Desempenho Global de
Continuidade, que considera a duragdo e frequéncia de interrupgdes no servico de

energia.

Qualidade da Informagdo Contabil e Fiscal: Ranking da Qualidade da Informagdo
Contdbil e Fiscal Estadual no Siconfi.

Qualidade da Informagéo de Criminalidade: Qualidade estimada dos registros

estatisticos oficiais de Mortes Violentas Intencionais.

Qualidade das Rodovias: Avaliagdo das condigdes das vias rodoviérias (nota entre 1

(ruim) a 5 (6timo) ponderada pela extensdo pesquisada).

Qualidade do Servigo de Telecomunicagdes: Média do ranking de banda larga fixa e do
de telefonia mével (percentual de indicadores com cumprimento de metas).

Quualificagéo dos Trabalhadores: Anos de estudos da populagéo economicamente ativa
(acima de 14 anos de idade).

Reciclagem do lixo: Taxa de recuperagdo de reciclaveis em relagdo d quantidade de
residuos domésticos e publicos.

Recuperacdo de areas degradadas: Area total modificada de uso de solo da forma
antrépico (agropecudria ou dreas néo vegetadas) para a forma natural (floresta ou

formacgdo natural ndo florestal), em relacdo & @rea geogrdfica total.

Regra de Ouro: Diferenca entre as despesas de capital e a receita de operacdes de
crédito, dividida pela receita corrente liquida.

2 SEALL il

@ siciomada gompocto RANKING DE CENTRO DE LIGERAN ca pUBLICA

COMPETITIVIDADE
DOS ESTADOS



Resultado Primario: O resultado primario é dado pela diferenga entre receita primdria
realizada e a despesa primdria empenhada no ano. A diferenca é dividida pelo PIB

nominal de cada Estado.
Seguranca Patrimonial: Roubos totais por 100 mil habitantes.

Seguranca Pessoal: Soma das vitimas de homicidio doloso, latrocinio e leséo corporal
seguida de morte, em relagdo & populagdo total.

Servigos Urbanos: Oferta de servigos municipais para coleta de materiais especiais e
limpeza urbana (Nota: 0-2 a partir da agregagéo dos dados municipais).

solvéncia Fiscal: Divida consolidada liquida / receita corrente liquida

Sucesso do Planejamento Orgamentdrio: Despesa liquidada pela despesa total
atualizada (dotagéo orgamentaria).

Tamanho de Mercado: Nivel do Produto Interno Bruto (PIB) em R$ bilhdes.

Taxa de Atendimento do Ensino Infantil: Proporgéo de criangas na faixa etariacde 0 e 5
anos frequentando a creche/escola.

Taxa de Crescimento: Média Mdvel de quatro periodos para a taxa de crescimento anual
do PIB.

Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino Fundamental: Razdo entre o niUmero de pessoas

na faixa etdria de 6 a 14 anos frequentando o Ensino Fundamental.

Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino Médio: Razéo entre o nUmero de pessoas na faixa

etdria de 15 a 17 anos frequentando o Ensino Médio.
Taxa de Investimentos: Investimento liquidado / receita corrente liquida

Transparéncia das A¢gées de combate ao desmatamento: Transparéncia das agdes do
poder publico estadual no combate ao desmatamento.

Tratamento de Esgoto: Parcela de esgoto tratado do total de dgua consumida
multiplicado pela proporgdo de domicilios com acesso d dgua encanada proveniente de
rede geral de distribuig@o no estado.

Velocidade do desmatamento: Velocidade média do desmatamento: hectares

desmatados/dia.
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Metodologia

O desenvolvimento metodolégico SEALL alicerga-se na integragdo exclusiva de maltiplos
protocolos para a sustentabilidade e investimentos responsdveis. A abordagem

materializa-se a partir de trés posicionamentos estratégicos principais:

1) Materialidade estratégica orientada aos Objetivos de Desenvolvimento
Sustentdvel: Agenda 2030 como matriz norteadora para o alinhamento estratégico
e potencializag@o do impacto econdmico e socioambiental.

2) Ampliagdo da atratividade e financiabilidade: Integracdo de diretrizes e
pardmetros nas modelagens para o atendimento dos multiplos requisitos de
protocolos nacionais e internacionais para sustentabilidade e investimentos
responsdveis.

3) Gestdo estratégica do impacto econdmico e socioambiental: implementagdo
integrada dos processos de monitoramento, avaliagdo e gestdo do impacto.
Tradugdo dos resultados em uma linguagem global com o desenvolvimento de
uma cadeia de indicadores selecionados de matrizes referenciais e propria,

alinhada & materialidade estratégica aos ODS e visdo ESG.

O alinhamento entre a matriz estratégica ODS e as demais matrizes de sustentabilidade
utilizadas sdo realizadas a partir da aplicagdo da inteligéncia de conexdes da plataforma
de gestdo do impacto da SEALL: a SEALL Intelligence. A plataforma realiza a vinculag@o dos
multiplos protocolos & Agenda 2030, mediante as similaridades existentes entre as suas
proposicdes de impacto. Ou seja, as temdaticas de impacto abordadas em diretrizes,
indicadores, pardmetros e condicionantes dos protocolos sdo conectadas por
similaridade aos ODS. Essa vinculagdo é realizada a partir das taxonomias de impacto da
base SEALL, distribuidas pelas subteméaticas do framework ESGO (environmental, social,
governance and operational) préprio, e consequente subclassificacéo ESG. Os resultados
da metodologia aplicada, demonstram, por exemplo, como a mensuragdo de um
indicador ou implementagdo de uma solugdo sustentdvel atende, simultaneamente, aos

requisitos de mdultiplos protocolos. Veja o esquema a seguir:

Figura 1. Esquema de vinculagdo de taxonomias
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PROTOCOLO: IRIS

A matriz de taxonomias de impacto da SEALL foi

desenvolvida e aplicada, originalmente,

para a classificagdo das metas da Agenda 2030. Esse processo permitiu, posteriormente,

a geragdo de um fluxo multidimensional de similaridades entre as metas dos ODS a outros

diversos par@metros de sustentabilidade de padrbes e protocolos selecionados. A matriz

ODS, portanto, passou a se constituir como a bas
da plataforma, dada a sua caracteristica multi

impacto.

e de comunicagdo de toda a inteligéncia

dimensional e de proposi¢do ampla de

A figura abaixo sintetiza os temas do framework ESGO da inteligéncia SEALL para uma

comunicagdo de resultados voltada para a Agenda 2030.

Figura 2. Framework ESGO da Seall Intelligence

Nosso framework ESGO
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Para a realizacdo das conexdes relacionadas ds dimensdes ESG também foi adotado o
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ODS relacionadas a cada uma das dimensdes e outras matrizes de sustentabilidade. Tem-
se entdo que cada um dos indicadores utilizados no Ranking de Competitividade do CLP
estd vinculado a uma ou mais taxonomias de impacto da inteligéncia SEALL. Com isso,
cada indicador é também vinculado a metas ODS e diversos outros indicadores e

pardmetros de sustentabilidade.

No exemplo a seguir € possivel visualizar o caminho percorrido para essa vinculagdo:

Tabela 55. Exemplo do percurso de vinculagdo de indicadores aos ODS

Indicador de Taxonomias de

Descrigdo do indicador . Conexéo ODS
Impacto do indicador

competitividade

4

taxonomias se conectam aos
indicadores da meta 9.4

4

taxonomias se conectam aos
indicadores da meta 11.6

CO; emitido e derivado 5
de remocdo de taxonomias de 3
Emissoes de CO2 unidades de impacto vinculadas  taxonomias se conectam aos
conservagdo pelo PIB ao indicador de indicadores da meta 12.4
Total. competitividade

2

taxonomias se conectam aos
indicadores da meta 13.2

1

taxonomia se conecta aos

indicadores da meta 14.3
Apbs a vinculagd@o entre os indicadores e as respectivas metas ODS e eixos ESG, foi
necessdario o tratamento dos dados, feito em duas etapas: (i) soma ou média das notas e

(i) normalizagéo.

Inicialmente, procedeu-se & soma das notas de todos os indicadores vinculados a um ODS

ou eixo ESG. Em seguidq, realizou-se a normalizagdo das notas.

A etapa de normalizagdo dos dados é necessdariag, pois viabiliza a comparagdo de eixos ou
objetivos com diferentes nimeros de indicadores conectados. A soma das notas de todos

os indicadores alinhados a cada eixo resultou em diferentes ordens de grandeza. A
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normalizagd@o elimina a possibilidade de supervalorizagdo de um ODS ou ESG que tenha

mais indicadores relacionados.

Para o cdlculo da nota geral ODS e ESG, realizou-se a média simples das notas
normalizadas em cada eixo. Para tanto, foi seguido o critério de méximos e minimos para
normalizagdo dos indicadores de 0 e 100, mantendo a dispers@o original dos dados.
Quanto maior a nota, melhor a performance do municipio em cada ODS e eixo ESG (cLp,

2021).

Para cada indicador ODS ou ESG selecionado, o somatério das notas para cada estado,

{B:i =1, ..., m}, foi normalizado por meio da seguinte féormula:

(Bi— min; )

I, = x 100

max;— min;

onde max; e min; s@o, respectivamente, o limite superior e inferior para o indicador i.

Nas tabelas a seguir é possivel identificar todas as vinculagées entre indicadores,
dimensdes ESG e ODS.
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Tabela 57. Indicadores da Dimenséo Social

SOCIAI

Potéavel e
ODS 14 - Vida na Agua

Saneamento

Indicadores da dimensdo Social

Qualidade
- Agua

ODS 1- Erradicagéo da
ODS 2 - Fome Zero e
Agricultura Sustentavel
ODS 3 - Saude e Bem-Estar
ODS 4 - Educagéo de
ODS 5 - Igualdade de

ODS 6
ODS 8 - Trabalho Decente e
Crescimento Econémico
ODS 9 - Industria, Inovagéo
e Infraestrutura
ODS 10 - Redugdio das
Desigualdades
ODS 11 - Cidades e
Comunidades Sustentaveis
ODS 12 - Consumo e
Produgdo Responséveis
ODS 13 - Ag8o Contra a
Mudanga Global do Clima
ODS 15 - Vida na Terra
ODS 16 - Paz, Justica e
Instituicoes Eficazes
ODS 17 - Parcerias e Meios
de Implementagéo

Acessibilidade do Servigo de
Telecomunicagodes

Acesso d Energia Elétrica
Acesso ao Saneamento Basico - Agua -
Acesso ao Saneamento Bdsico - Esgoto -

Anos Potenciais de Vida Perdidos

Atuagdo do Sistema de Justiga Criminal
Avaliagdo da Educagdo
Backhaul de Fibra Optica

Bolsa de Mestrado e Doutorado

Cobertura vacinal

Crescimento Potencial da Forga de
Trabalho

Custo da Energia Elétrica
Custo de Combustiveis
Custo de Md&o de Obra

Custo de Saneamento Bdsico

Desigualdade de Renda -
Desnutri¢éo na infancia --

Eficiéncia do Judicidrio

Empreendimentos Inovadores
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Indicadores da dimensdo Social

ODS 1 - Erradicagéo da
ODS 2 - Fome Zero e
Agricultura Sustentavel
ODS 3 - Saude e Bem-Estar
ODS 4 - Educagdo de
Qualidade
ODS 5 - Igualdade de

Equilibrio de género na remuneragdo
publica estadual

Equilibrio de género no emprego publico
estadual

Equilibrio Racial

Familias Abaixo da Linha da Pobreza

Formalidade do Mercado de Trabalho
IDEB
IDH

Inadequagéo de Moradia

indice de Oportunidade da Educacéo
Insergdo Econémica

Insergd@o Econémica dos Jovens
Investimentos Publicos em P&D
Morbidade no Transito

Mortalidade Materna

Mortalidade na Inféncia

Mortalidade no Trénsito

Mortalidade Precoce

Mortes a Esclarecer

Obesidade na inféncia -

Patentes

PEA com Ensino Superior

g SEALL

Sua jornada de impacto
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ODS 14 - Vida na Agua

Saneamento

ODS 6 - Agua
ODS 8 - Trabalho Decente e
Crescimento Econémico
ODS 9 - Industria, Inovagéo
e Infraestrutura
ODS 10 - Redugéio das
Desigualdades
ODS 11- Cidades e
Comunidades Sustentéveis
ODS 12 - Consumo e
Produgdo Responsdveis
ODS 13 - AgGo Contra a
Mudanga Global do Clima
ODS 15 - Vida na Terra
ODS 16 - Paz, Justica e
Instituicées Eficazes
ODS 17 - Parcerias e Meios
de Implementagéo
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SOCIAI

Potével e
ODS 14 - Vida na Agua

Saneamento

Indicadores da dimensdo Social

ODS 1 - Erradicagéo da
ODS 2 - Fome Zero e
Agricultura Sustentavel
ODS 4 - Educagdo de
Qualidade
ODS 5 - Igualdade de
- Agua
Crescimento Econémico
e Infraestrutura
ODS 10 - Redugéio das
Desigualdades
ODS 11 - Cidades e
Comunidades Sustentéveis
ODS 12 - Consumo e
Produgdo Responsdveis
ODS 13 - AgGo Contra a
Mudanga Global do Clima
ODS 15 - Vida na Terra
ODS 16 - Paz, Justica e
Instituicées Eficazes
ODS 17 - Parcerias e Meios
de Implementagéo

ODS 6
ODS 9 - Industria, Inovagéo

.
3
S
(%)
T
£
o
o
o
o
°
3
o
w
1
(3]
[72]
a
o

ODS 8 - Trabalho Decente e

Pesquisa Cientifica

Prémio Salarial PUblico-privado
Presos sem Condenagédo
Produtividade do Trabalho

Produtividade dos Magistrados e
Servidores do Judicidrio

Qualidade da Energia Elétrica

Qualidade do Servigo de
Telecomunicagodes

Quallificagdo dos Trabalhadores
Seguranga Patrimonial
Seguranga Pessoal

Tamanho de Mercado

Taxa de Atendimento do Ensino Infantil
Taxa de Crescimento

Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino
Fundamental

Taxa de Frequéncia Liquida do Ensino
Médio

Tratamento de Esgoto - -
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Tabela 58. Indicadores da Dimensdo Governanga

GOVERNANGA

ia, Inovagdo
ODS 14 - Vida na Agua

Potével e
e Infraestrutura

Saneamento

Indicadores da dimensdo Governanga

Qualidade
- Agua

ODS 1- Erradicagdo da
ODS 2 - Fome Zero e
Agricultura Sustentéavel
ODS 3 - Saude e Bem-Estar
ODS 4 - Educagéo de
ODS 5 - Igualdade de

ODS 6
ODS 8 - Trabalho Decente e
Crescimento Econémico
ODS 10 - Redugdo das
Desigualdades
ODS 11 - Cidades e
Comunidades Sustentaveis
ODS 12 - Consumo e
Produgdo Responsdveis
ODS 13 - Agéio Contra a
Mudanga Global do Clima
ODS 15 - Vida na Terra
ODS 16 - Paz, Justiga e
Instituiges Eficazes
ODS 17 - Parcerias e Meios
de Implementagéo

Acessibilidade do Servigo de
Telecomunicagodes

Acesso 4 Energia Elétrica
Anos Potenciais de Vida Perdidos

Backhaul de Fibra Optica

Bolsa de Mestrado e Doutorado

Crescimento Potencial da Forga de Trabalho

Custo da Energia Elétrica

Custo de Saneamento Bdsico -

Custo do Executivo/PIB

Custo do Judiciéario/PIB
Custo do Legislativo/PIB

Déficit Carcerdrio

Dependéncia Fiscal
Disponibilidade de Voos Diretos
Eficiéncia do Judicidrio
Empreendimentos Inovadores

Equilibrio de género na remuneragdo
pUblica estadual

Equilibrio de género no emprego publico
estadual

Gasto com Pessoal
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GOVERNANGA

Potével e
ODS 14 - Vida na Agua

Saneamento

Indicadores da dimensé@o Governanga

Qualidade
- Agua

ODS 1 - Erradicagdo da
ODS 2 - Fome Zero e
Agricultura Sustentével
ODS 3 - Saude e Bem-Estar
ODS 4 - Educagdo de
ODS 5 - Igualdade de

ODS 6
ODS 8 - Trabalho Decente e
Crescimento Econémico
ODS 9 - Industria, Inovagéo
e Infraestrutura
ODS 10 - Redugdo das
Desigualdades
ODS 11 - Cidades e
Comunidades Sustentéveis
ODS 12 - Consumo e
Produgdo Responsdveis
ODS 13 - Agéio Contra a
Mudanga Global do Clima
ODS 15 - Vida na Terra
ODS 16 - Paz, Justiga e
Instituicées Eficazes
ODS 17 - Parcerias e Meios
de Implementagéo

IDH
Inadequagéo de Moradia
indice de Liquidez

indice de Transparéncia

Investimentos PUblicos em P&D

Morbidade no Transito
Mortalidade no Trdinsito

Mortalidade Precoce

Mortes a Esclarecer -

Oferta de Servigos PUblicos Digitais -

Patentes -
Pesquisa Cientifica -
Poupanga Corrente

Prémio Salarial Publico-privado - -
Presos sem Condenagdo -

Qualidade da Energia Elétrica -
Qualidade da Informagéo Contdbil e Fiscal

Qualidade da Informagédo de Criminalidade

Qualidade das Rodovias -
Qualidade do Servigo de Telecomunicagdes -

Regra de Ouro

Resultado Primario
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Solvéncia Fiscal

Sucesso do Planejamento Orgamentdrio

Tamanho de Mercado

Taxa de Crescimento

Taxa de Investimentos

Transparéncia das Agdes de combate ao

desmatamento
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Norte Acre 19,5 19,0 28,0 17,4 49,3 315 0,0 28,7 0,0 382 13,0 0,0 42,5 0,0 75,7 44, 43,9 8,86 17 13,6
Norte Amapé 29,6 46,8 233 0,0 435 22,0 79,6 46,4 29,5 44,6 26,2 471 824 91,0 65,2 131 69,3 16,9 0 5,83
Norte Amazonas 46,0 394 51,1 332 51,1 29,6 534 43,6 35,2 52,5 243 56,0 79,8 99,2 72,0 48,8 62,8 339 25,2 36,5
Norte Parda 18,2 56,8 19 18,5 64,8 24,8 232 26,0 12,8 55,1 0,0 18,4 82,8 8,3 97,4 55,0 77,7 10,6 o7 20,8
Norte Rondénia 43,6 729 13,0 211 65,8 0,0 78,4 59,1 35,0 733 219 41,2 50,0 35,2 78 59,7 63,8 31 343 29
Norte Roraima 51,8 78,8 14,0 81 69,8 61,7 62,0 58,9 41,6 387 39,7 44,8 54,1 93,9 46,3 0,0 47,1 382 20,3 4,48
Norte Tocantins 44,9 47,0 28,3 321 50,0 45,1 691 43,8 28,6 46,9 40,6 316 79 48,7 13,2 216 414 8,33 28,2 10,8
Nordeste Alagoas 46,7 42,0 36,4 17,9 0,0 52,2 65,0 0,0 37,2 29,0 49,3 50,2 77,0 100,0 77,2 52,4 86,8 42,8 20 34,9
Nordeste Bahia 40,6 276 233 228 54,0 54,5 781 121 34,5 210 52,0 36,1 36,2 50,1 37,0 60,6 95,8 23 17,8 40,8
Nordeste Ceara 36,9 29,7 30,3 56,0 29,0 56,2 76,0 74 49,9 0,0 53,2 36,2 100,0 62,2 100,0 43,2 773 44,6 27,6 39,1
Nordeste Maranhdo 0,0 0,0 6,8 19,6 333 23,0 73,2 9,9 26,8 33]1 19,1 28,4 60,5 23,0 65,1 337 44,6 0 6,07 16,8
Nordeste Paraiba 325 56,8 353 25,9 36,6 42,2 97,4 10,8 50,3 214 57,5 53,0 62,0 833 62,1 59,2 62,1 36,7 314 44,7
Nordeste Pernambuco 30,6 24,7 43,9 475 31,2 451 84,8 134 55,6 1,0 551 48,4 74,3 92,7 74,3 443 57,6 37,6 325 40,7
Nordeste Piaui 26,2 30,2 0,0 323 49,3 28,1 62,6 84 222 26,2 25,2 312 19,3 54,9 20,3 125 45,0 212 8,81 0
Nordeste Rio Grande do Norte 41,2 783 35,8 30,6 45,8 39,2 87,6 391 48,4 29,2 44, 348 58,8 53,6 58,7 20,7 0,0 25,9 36,4 24,8
Nordeste Sergipe 384 30,2 19,7 29,7 41,8 49,0 832 79 39,8 4,8 51,9 34,0 52,4 15,1 53,3 33,6 51,0 219 23,9 28,2
Centro-Oeste Distrito Federal 83,9 97,0 96,1 96,1 62,9 878 833 684 57,0 30,7 734 52,8 59,1 332 58,7 75 57,2 70,5 92,7 63,4
Centro-Oeste Goids 82,2 60,0 44,8 7,9 833 60,5 65,4 634 34,7 82,6 618 52,9 69,6 64,3 70,3 80,9 872 56,2 56,9 48,8
Centro-Oeste Mato Grosso 67,4 68,6 30,9 52,7 63,1 52,8 69,3 584 46,8 69,9 59,6 46,6 74,2 59,6 84,2 881 97,7 47,4 51,7 56,8
Centro-Oeste Mato Grosso do Sul 81,5 77,4 55,5 47,6 832 55,5 82,2 69,8 48,6 80,1 745 7,5 0,0 914 0,0 78,6 79,3 41,2 60,4 54
Sudeste Espirito Santo 82,0 77,7 61,2 60,6 48,4 833 85,6 38,3 432 4,7 66,3 56,5 54,1 81,0 55,9 56,1 94,4 60,9 48,8 44
Sudeste Minas Gerais 86,8 67,7 75,5 84,2 70,4 na 75,5 58,1 52,2 60,0 76,7 58,8 76,3 79,0 77,2 50,8 40,9 66,7 735 52,8
Sudeste Rio de Janeiro 67,1 50,9 68,1 66,9 55,4 74 55,8 47,9 445 17 60,0 52,0 70,5 87,3 70,9 43 54,9 63,2 49,2 48,9
Sudeste Séo Paulo 95,5 83,0 100,0 100,0 94, 100,0 100,0 75,7 100,0 51,7 100,0 77) 84,9 92,8 85,0 90,3 100,0 100 99 100
Sul Parana 95,1 73 77,5 85,6 89,0 75,2 941 75,1 63,2 74,7 90,5 100,0 63,4 94,8 64,0 97,0 84,3 894 86,7 76,3
Sul Rio Grande do Sul 100,0 89,9 76,6 75,6 79 43,4 65,1 64,8 50,0 60,2 778 83,2 61,8 82,5 61,9 63,3 45,2 60,9 74,6 60,8
Sul Santa Catarina 99,1 100,0 79,1 93,6 100,0 61,7 96,7 100,0 72,5 100,0 91,5 90,6 733 93,9 74,0 100,0 74,5 76,1 100 83,5
MEDIA 46,0 56,8 3538 332 54,0 52,2 76,0 4338 432 47 53,2 48,4 62,0 79,0 65,2 52,4 62,8 382 32,5 40,7
MEDIANA

55,1 56,4 42,8 46,2 56,9 50,7 72 42,1 43,0 43,8 52,0 49,4 60,3 65,6 62,7 52,7 64,5 40,3 41,6 40,0
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